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1

 

trajanja ovršnih postupaka

1. UVOD

prava i temeljnih sloboda2

tako davno,3
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4

Vidak, § 66) i 5 

,6 ,7 te 
 Predmeti  

ovršnom postupku.

sastavnim dijelovima našeg nacionalnog pravnog sustava. Uloga prakse 

predmetu 9

10

zakona o Ustavnom sudu11 12 
13 i  

14

Konvencijom i njenim Protokolima treba smatrati i ustavnim pravima koja imaju 
15

predstavlja sastavni dio hrvatskog pravnog sustava u kojem ima prednost pred 

16

17  pa ovim, 

(pristup 26. rujna 2021.)
5

10

11

12
13

14
15

16
17

zahtijeva samo da podnositelj redovno upotrijebi pravna sredstva koja su djelotvorna, dostatna i na raspolaganju 
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, i našeg nacionalnog pravnog sustava.

19 

Ovršni zakon20

2020. kada je posljednji put izmijenjen Zakonom o izmjenama i dopunama 
Ovršnog zakona.21

S ciljem zaštite ovršenika u postupcima iseljenja iz nekretnine zakonodavac se 

u razumnom roku odnosno da  nije prijetnja razumnom roku trajanja 
ovršnog postupka.

POSTUPCIMA 

osiguranja

Ovršni postupci i postupci osiguranja spadaju u tzv. hitne postupke u kojima su 

postupanja u ovršnim postupcima i postupcima osiguranja i u njemu je 

22

postupanja u ovršnim postupcima i postupcima osiguranja.23

19

20
21
22

23
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121. i 122. Sudskog poslovnika).24 25

26 27 

Zahtjeve uspostavljene prednjim odredbama ne bi trebalo dovoditi u pitanje 

sustav tzv. e-spisa i Pravilnika o radu u sustavu eSpis.  29 

pokretanja postupka pred sudom ili upravnim tijelom).30

ovim postupcima. 

24

25

zbog smetanja posjeda, sporovi iz autorskog prava, radni sporovi, sporovi koji se odnose na zaštitu i uporabu izuma, 

podnesenim protiv raznih odluka u istom predmetu uzima se u postupak najprije pravni lijek izjavljen na odluku koja se 

26

27

29

sustavu budu upisani osnovni podaci o spisu, dodjela novih predmeta u rad tzv. rješavateljima obavlja se primjenom 

et seq. Pravilnika o eSpisu.
30
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pravnoj teoriji31 i sudskoj praksi. 

osiguranja. No u ovršnim postupcima i u postupcima osiguranja zaštita prava 

pretpostavki.32

 (1997.) Europski sud smatra da se pri 

33

34

u predmetu 
35 

31

rujna 2021.).
32

pristup 30. rujna 2021.
33 UZELAC, A., op. cit., str. 97.
34
35 OMEJEC, J., op. cit., str. 553.
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ovršnim postupcima Europski sud sustavno je govorio u predmetu 
36 

)37

 Kao i da 
39 

40 , § 

nije odmah bilo tako.

osiguranju

sud 
41 (u koji se povodom 

42 za Zakon o sudovima iz 2013.,43 v. ).44 

ustavna prava odnosno ako bi uslijed nepokretanja ustavnosudskog postupka 
mogle nastupiti teške i nepopravljive posljedice po podnositelja.45

36
37

 Burdov, § 65.
39

40
41

42
43

44

45
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osiguranju

predmet 46 U njemu je dana genezu evolucije 

47 

Predmet zanimljiv je i zbog odbijanja prigovora o neiscrpljivanju 

 

46

47 
  § 26.
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49

praksa.

razumnom roku u ovršnim postupcima i postupcima osiguranja, Ustavni sud u više 

ovrhe sve do njegova dovršetka.50 

U navedenoj odluci kao i brojnima koje su uslijedile upotrijebljena su naprijed 

49  §§ 32-37.
50

prve, razmatrana je duljina postupka i ocjenjivano je li rješenje o ovrsi donijeto u razumnom roku. U odnosu na druge, 
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51 52 

postupka u pogledu razumnog roka sagledavaju kao jedinstvena cjelina - 

53

je stupanje na snagu Zakona navedenog u naslovu.54

 

63. do 70. ZS.55

51
52

53 

54
55

protiv nerazumne duljine postupka. Sukladno citiranom stajalištu Ustavnog suda, jedna od pretpostavki za dopuštenost 
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od šest mjeseci podnijeti neposredno višem sudu zahtjev za isplatu primjerene 

3. i 5. ZS).

56

U pojedinim odlukama Ustavnog suda vidljivo je da je za primjenu opisanog 

57 U suprotnom, 

nerazumljiva ili nedopuštena, a takva je kada nije iscrpljen dopušteni pravni 
put odnosno ako podnositelj u prethodnom postupku nije koristio dopušteno 

56

57
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postupcima i postupcima osiguranja. Naime, najnovija stajališta Ustavni sud 

59 

ocjena suglasnosti zakona s Ustavom ne podrazumijeva ocjenu odabranog 
zakonodavnog modela i ustroja, njegove opravdanosti i svrhovitosti, pod 
uvjetom da je rješenje koje je ponudio zakonodavac unutar ustavnopravno 
prihvatljivih granica, a s obzirom na to da pravna sredstva za zaštitu prava na 

tim zakonom nisu u svojoj biti i 

60 

59

60
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sud u predmetu 61

62 

od Europskog suda.

, , 
te  U njima je Europski sud, pored pitanja povrede prava na 

zahtjeva da u svojem pravnom sustavu osiguraju djelotvorna pravna sredstva 
63

novi Europski sud 
prvi puta u nekom predmetu povrede duljine trajanja postupka razmatrao 

64 U sva tri 
naprijed navedena hrvatska predmeta Europski sud utvrdio je povredu prava 

pred hrvatskim sudovima, ali i povredu prava na djelotvorno pravno sredstvo 

65

66

67 

61
62
63 
64 , op. cit., str. 59.

65
66 
67 
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Analizom naprijed navedenih odluka Ured zastupnice nastavio je dobru praksu 
69 U njoj 

je istaknuto (u Analizi) da je Europski sud u svim predmetima utvrdio povrede i 

zgrade radi povratka zgrade u prethodno stanje). Rješenje o ovrsi doneseno je 

70

 o osnovanosti zahtjeva za zaštitu 

71

 
69

70 , §§ 15-22.
71 
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72

73 

U nastavku nekoliko primjera recentnih odluka našeg Ustavnog suda. Tako 

za podnositelja, da je sud nakon zaprimanja odluke Ustavnog suda kojom je 

74

godina, a da podnositeljica svojim postupanjem nije pridonijela duljini postupka, 

75

ovršni postupak u svojoj ukupnosti traje više od sedamnaest (17) godina, dakle, 

76

u razmatranom razdoblju trajao dvije (2) godine, dva (2) mjeseca i devetnaest 

77 

trajao pet (5) mjeseci i dvadeset i dva (22) dana, ocjena je Ustavnog suda da 

72 
73 
74

75
76
77
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naknade zbog povrede tog prava. Slijedom navedenog, Ustavni sud smatra 

stupio u posjed nekretnine koja je bila predmet ovrhe, više i nije stranka u tom 

79

Europskog suda iz predmeta Novak (ponovljenima i u predmetu 
i Glavini

razumnom roku iz ZS-a 

 

(stranka postupka koji je u tijeku koja smatra da postupak neopravdano dugo traje 

roka od najviše šest mjeseci unutar kojeg sudac mora donijeti odluku). Kao drugo, 

postupa u predmetu nije postupio u roku za donošenje odluke koji mu je odredio 

odluku u razumnom roku, da, kad bi stranka u sudskom postupku upotrijebila 

79

 , § 95.
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je postupi u roku koji mu je odredio predsjednik suda, te u situacijama kada je 

sadašnji zakonodavni model ne ispunjava svoju svrhu u navedenim situacijama 

 , § 96.
 

 .
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